
Competencia y Rendimiento de los 
alumnos españoles en Ciencias: PISA 

para Centros Educativos



¿POR QUÉ LA EVALUACIÓN DE LA CIENCIA/CIENCIAS EN PISA? 
¿CUÁL ES LA FILOSOFÍA QUE SUBYACE?

….”La ciencia es algo omnipresente en nuestras vidas, ya se trate de tomar
analgésicos, de determinar qué es una dieta equilibrada, de beber leche
pasteurizada, o de decidir si se compra o no un coche híbrido. La ciencia no son
solo tubos de ensayo, representa las bases de prácticamente todas las
herramientas que usamos, desde un sencillo abrelatas hasta el vehículo espacial
más avanzado. Por otra parte la ciencia no es solo un campo para los científicos.
En el contexto actual de enormes flujos de información y cambios rápidos, todo el
mundo necesita “pensar como un científico” para sopesar datos y llegar a
conclusiones válidas, o que la “verdad” científica puede ir cambiando con el
tiempo, conforme se realizan nuevos descubrimientos y los humanos
desarrollamos una mayor comprensión de las leyes naturales y de las
posibilidades y los límites de la tecnología”….

ÁNGEL GURRÍA
Secretario General de la OCDE

PISA 2015



Resultados en ciencias

Puntuación media 
de rendimiento

E.T.

PISA para Centros Educativos 2016-2017 520 7,7
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Porcentaje 
de alumnos

E.E. Porcentaje 
de alumnos

E.E. Porcentaje 
de alumnos

E.E. Porcentaje 
de alumnos

E.E. Porcentaje 
de alumnos

E.E.

Nivel Alto 
(niveles 5 y 6)

3 2,6 5 0,2 24 0,5 15 0,6 14 0,5

Nivel Intermedio 
(niveles 2, 3 y 4)

93 4,0 77 0,7 66 0,6 75 0,9 78 0,9

Por debajo del nivel básico 
(niveles <1 y 1)

4 2,7 18 0,4 10 0,2 10 0,3 9 0,3

E.E. Error Estándar

Estonia
CIENCIAS

PFS 2016-2017 Singapur JapónEspaña

Resultados en ciencias

Distribución del alumnado en función de niveles de rendimiento
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CIENCIAS (PISA 2015)
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PFS ESCS=0,27

FIN ESCS=0,25

GER ESCS=0,12
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Gráficos 4.11
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Alumnos en el nivel 1 o inferior Alumnos en el nivel 2 o superior
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Moderador
Notas de la presentación
Gráfico 4.12



Áreas de mejor y factores asociados
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Promedio ESCS 
PFS (0,27)

ESP ESCS=-0,51
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Áreas de mejora y factores asociados

Grupo de alumnos Promedio E.T. Promedio E.T.

CIENCIAS

25% de alumnos con el rendimiento 
más alto

581 12,0 556 2,4

25% de alumnos con el rendimiento 
más bajo

453 11,9 432 2,9

Chicas 518 11,2 489 2,5

Chicos 521 11,5 496 2,5

PFS 2016-2017 España en PISA 2015
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Áreas de mejora y factores asociados

Relación profesor - alumno

La mayoría de mis profesores me trata justamente

Si necesito ayuda extra la recibo de mis profesores

La mayoría de mis profesores escuchan con atención 
lo que digo

La mayoría de mis profesores se interesan por mi 
bienestar

Los alumnos se l levan bien con la mayoría de sus 
profesores

0 20 40 60 80 100

EspañaPFS 2016-2017

Porcentaje de estudiantes que están de acuerdo o completamente de 
acuerdo con la afirmación
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Áreas de mejora y factores asociados

España 12 España 41

Lectores superficiales y muy 
limitados

Lectores profundos y muy 
limitados 

PFS 2016-2017 8 PFS 2016-2017 41
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Áreas de mejora y factores asociados

Percepción del alumnado sobre su autoeficacia en ciencias

Moderador
Notas de la presentación
Gráfico 3.9
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Áreas de mejora y factores asociados

Percepción del alumnado sobre su autoeficacia en ciencias

Moderador
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Áreas de mejora y factores asociados

Rendimiento en ciencias por género

Chicos Chicas Rendimiento promedio
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Áreas de mejora y factores asociados

Rendimiento en ciencias descontando el efecto socio-económico

Moderador
Notas de la presentación
Gráfico 3.9
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El estudiante ha repetido curso al menos una vez
Índice de retroalimentación percibida
Tiempo de estudio después de clases

Estudiante es una niña
Índice de instrucción basada en la autoamprendizaje

Estudiante llegó tarde a clase
Estudiante saltó un día escolar

Índice del comportamiento del estudiante que dificulta el aprendizaje
El estudiante asiste a una escuela privada

Residencia considerada para ingreso a la escuela
Índice de liderazgo educativo

Participación en el desarrollo profesional (% profesores de escuela)
Agrupación por capacidad dentro de las escuelas

Existen evaluaciones externas en la escuela
Índice de autonomía escolar

Índice de escasez de personal educativo
Escolarización infantil (años)

La escuela está situada en una zona rural
Tiempo total por semana en clase (minutos)

Índice de apoyo del profesorado
La escuela está situada en una ciudad

Índice de escasez de material educativo
La escuela ofrece un club de ciencias

La escuela ofrece competiciones en ciencias
Rendimiento académico previo considerado para el ingreso a la escuela

Índice de recursos específicos de ciencias
Número de estudiantes en la clase de idioma de instrucción

Perfil socioeconómico del estudiante al cuadrado
El estudiante no es inmigrante

Índice de clima de disciplina en clases de ciencias (a nivel de escuela)
El estudiante está inscrito en un programa general (ref: vocacional / modular)

El estudiante habla en casa el idioma de la prueba
Índice de clima de disciplina en clases de ciencias (a nivel de alumno)

Se requiere que el estudiante asista por lo menos a un curso de ciencias
Perfil socioeconómico de la escuela

Índice de instrucción dirigida por el profesorado
Índice de instrucción adaptativa

Perfil socioeconómico del estudiante

Nivel de seguridad de que la relacióne existe

Todos los países y economías Países OCDE

Asociación positiva
con rendimiento en 

ciencias

Asociación negativa
con rendimiento en 

ciencias
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Áreas de mejora y factores asociados

Repetición de curso
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Áreas de mejora y factores asociados

Estudiantes desaventajados tienen una mayor probabilidad de repetir 
curso que los alumnos aventajados

España

Promedio OCDE

Moderador
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Áreas de mejora y factores asociados

Es
pa

ña

+11 puntos

Alumnos resilientes
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¡Muchas gracias!

Instituto Nacional de Evaluación Educativa
Ministerio de Educación, Cultura y Deporte

Paseo del Prado, 28, 4.ª planta ‒ 28014 Madrid (España)
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